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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens

gemal § 6, 9-12 UVPG sowie § 2 NUVPG

StralRenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
geman 88 6, 9-12 UVPG mit Anlage 1 UVPG, Nr. 14.3 bis 14.5

Zutreffendes
ankreuzen

11

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstral3e als Schnellstrali3e,
wenn diese eine Schnellstralle im Sinne der Begriffsbestimmung des Européi-
schen Ubereinkommens tiber die HauptstraRen des internationalen Verkehrs ist
(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

[

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstral3e, die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstral3e zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstral3e, wenn der auszubauende und/oder verlegte Ab-
schnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1
Nr. 14.5 UVPG).

1.4

Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstral3e durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Stral3e, wenn das
Verlangerungsvorhaben selbst die Stral3enl&dngen die in der Anlage 1 des
UVPG unter 14.4-14.5 angegebenen sind, erreicht oder Uberschreitet (vgl, § 9
Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

15

Anderung oder Erweiterung Vorhabens, fiir das keine UVP durchgefiihrt wurde:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstral3e durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Stral3e, wenn das ge-
anderte Vorhaben die Stral3enlangen die in der Anlage 1 des UVPG unter 14.4-
14.5 angegebenen sind, erreicht oder tiberschreitet (vgl. § 9 Abs. 2 Nr. 1
UVPG)

1.6

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundes-
stral3e oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer be-
stehenden, hdchstens dreistreifigen Stral3e zu einer vier oder mehrstreifigen
Bundesstral3e, wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten Grof3en-
werte erreicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind bestehende Stra3enabschnitte zu beriicksichtigen,:

e die in engem raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem beste-
henden Abschnitt stehen (vgl. 8 10 Abs. 4 und 5 UVPG).

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ein UVP
durchgefihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 2)

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und kein UVP
durchgefihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 3)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
eine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 1)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 2)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine vollstdndigen Antragsunterlagen fir
das Zulassungsverfahren eingereicht sind. (vgl. 8 12 Abs. 3)




2 StralRenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP
gemal 8 2 NUVPG mit Anlage 1 NUVPG, Nr. 3 und 4

2.1 Bau einer Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbestimmung des Européischen L]
Ubereinkommens uiber die Hauptstraen des internationalen Verkehrs vom 15.
November 1975 (BGBI. 11 1983 S. 245), zuletzt gedndert durch Vertrag vom 11.
Dezember 1985/24. Juli 1986 (BGBI. 11 1988 S. 379), soweit es sich nicht um
eine Bundesautobahn oder sonstige Bundesstral3e handelt (vgl. Anlage 1 Nr. 3
NUVPG)

2.2 Bau einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder Privat- ]
stral3e, wenn die neue Stral3e eine durchgehende Lange von 5 km oder mehr
aufweist oder wenn eine bestehende ein- oder zweistreifige Stral3e verlegt oder
ausgebaut wird und der gednderte Stral3enabschnitt eine durchgehende Lange
von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 4 NUVPG)

23 Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens: ]
Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder
Privatstral3e durch Neubau oder weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer
bestehenden ein- oder zweistreifigen Stral3e, wenn das Verlangerungsvorhaben
selbst die Stral3enlangen die in der Anlage 1 des NUVPG unter Nr. 4 angege-

benen sind, erreicht oder tberschreitet (vgl, 8 9 Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

24 Anderung oder Erweiterung Vorhabens, fiir das keine UVP durchgefiihrt wurde: ]

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Landes-, Kreis-, Gemeinde- oder
Privatstral3e durch Neubau oder weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer
bestehenden Stral3e, wenn das geénderte Vorhaben die StraRenldngen die in
der Anlage 1 des NUVPG unter Nr. 4 angegebenen sind, erreicht oder tber-
schreitet (vgl. 8 9 Abs. 2 Nr. 1 UVPG)

2.5 Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Landes-, L]
Kreis-, Gemeinde- oder Privatstrale oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines
weiteren Abschnittes einer bestehenden, ein- oder zweistreifigen Stral3e, wenn
dadurch die unter Punkt 2.2 genannten GrolRenwerte erreicht oder tiberschritten
werden.

Dabei sind bestehende StraRenabschnitte zu beriicksichtigen,:

e die in engem raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem beste-
henden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 UVPG und 8§ 2 Abs. 3
NUVPG).

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ein UVP
durchgefihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 2)

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und kein UVP
durchgefuhrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 3)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
eine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 1)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 2)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine vollstdndigen Antragsunterlagen fir
das Zulassungsverfahren eingereicht sind. (vgl. 8 12 Abs. 3)

Falls keiner der 0.g. Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fir den Bau sonstiger Straf3en durch eine
Vorpriufung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG sowie Anlage 1 Nr. 5 NUVPG).



Teil B: Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls gem. 88 7-12 UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorha- _ ACIENT
b Bau einer sonstigen Bundesstral3e gem.
Dens _ Anlage 1 UVPG, Punkt 14.6.
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Grundhafte Erneuerung eines Abschnitts
[] NeubaumaRnahme _ der BundesstralRe 6, Briickenersatzneu-
D] Anderung oder Erweiterung einer Strale bau innerhalb des Erneuerungsabschnit-

tes.

1.1 Baulénge in km: 0,838 km

1.2 geschétzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 3,02 ha

1.3 geschéatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 0,15 ha

1.4 geschéatzter Umfang der Erdarbeiten in m3: 5.700 m3

15 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, 1 Briickenersatzneubau,
gof. erlautern): 1 Larmschutzwand

1.5a geschéatzte Lange der Bauzeit: 2,5 Jahre

Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschétzter

Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/

Erlduterungen

Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/

1.6 prognostizierte Verkehrsbelastung (DTV) X L] keine
Rund 13.000 Kfz/24h im Querschnittsbereich von BW5403.
Erh6hung der LArmemissionen Zu_sé_tzliche_

1.7 Zusatzliche Larmemissionen im Bereich der neuen LSA I:l |Z Larmemlssmnen im Be-

reich der neuen LSA

1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen X L] keine

1.9 Zusatzliche Zerschneidung X L] keine
Visuelle Veranderungen i

1.10 ) ] X Teilw. temporar,
Temporar durch Baufeldfreimachung, dauerhaft durch Errichtung einer .
Larmschutzwand. teilw. dauerhaft

1.11 | Veranderungen des Grundwassers X L] keine

1.12 Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern X L] keine

1.13 | Klimatische Veréanderungen X L] keine




Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf?
Zusatzliche Erlduterungen ggf. am Ende dieser Tabelle

nein

ja

geschétzter
Umfang

1.14

Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen
hervorrufen kénnen

- Abwasser/Oberflachenentwésserung

- Abfall (z.B. belastete Béden/Asphalte bei AusbaumafZinahmen)
- Rohstoffbedarf

- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden)

- Abwicklung des Baubetriebs

- andere und zwar: keine

Grenziberschreitende Auswirkungen:

- keine

[

| O

keiner

1.15

Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-
weltvertraglichkeitsprifung unterzogen worden sind (vgl. 8 9 Abs. 2
UVPG)

[

keine
Anderungen

1.16

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine Um-
weltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrt wurde (vgl. § 11
Abs. 2 Nr. 2 UVPG)

keine

1.17

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine Um-
weltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrt wurde (vgl. § 11
Abs. 3 UVPG)

keine

1.18

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
eine UVP-Pflicht besteht (vgl. 8§ 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG)

keine

1.19

Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG)

keine

1.20

Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-
ort?

Vorbelastun-
gen
vorhanden

1.21

Gibt es Risiken von Storfallen, Unféllen und Katastrophen, die fur
das Vorhaben von Bedeutung sind, einschlieRlich der Storfélle, Un-
falle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zu-
folge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick
auf:

1. verwendete Stoffe und Technologien

2. Risiken fur die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-

reinigung von Wasser oder Luft.

|

|

keine




1.22

Gesamteinschéatzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschatzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen kdénnen.

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschétzung zu dem Ergebnis
kommt, dass von dem Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen
kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Standort handelt. Dies ist nachvoll-
ziehbar zu begriinden. Die StralRenbauverwaltung kann einen Vorschlag fur eine Begrindung lie-
fern, entscheidend ist die abschlie3ende Einschatzung der Genehmigungsbehorde.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmale und
der Wirkfaktoren des Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nach-
teilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen, ist die allgemeine
Vorprifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3 weiterzuftihren.

Begruindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteili-
gen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen:

Erlauterungen zu 1:

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen kdénnen nicht offensichtlich ausgeschlossen werden.
Somit ist die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3 wei-
terzufiihren.




2 Standortbezogene Kriterien
21 Nutzungen : :
nein a Art,
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den I J Umfang
Merkmalen und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen o
e . " N ; Grol3e

nachteiligen Umweltauswirkungen filhren kénnen? Wenn ja,
am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:

2.1.1 | Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raum- X L] keine
ordnungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu
Nutzungen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vor-
ranggebiete fur Landwirtschaft oder Erholung)?

2.1.2 | Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte (ins- L] X Wohngebiete
besondere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in ver-
dichteten R&umen im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?

2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenh&user, Altersheime, Kir- X L] keine
chen, Schulen etc.)?

2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die Erholungsnutzung/ X L] keine
den Fremdenverkehr?

2.1.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X L] Keine

2.1.6 |Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, D O] keine
Forstwirtschaft oder Fischerei?

2.1.7 | Kultur- und sonstige Sachgiiter? X L] keine

2.1.8 | Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben ei- X L] keine
nen gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend
wirken?

2.1.9 |Befinden sich Storfallbetriebe in der Nahe und wird das Risiko R L] Keine Storfallbetriebe in
bzw. die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergro- der Nahe
Bert?
(Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso-lIl)

2.1.10 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X L] keine




2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein | ja Art, Grofze,
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Umfang der Betroffenheit
Schutzstatus besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die ] X
Erheblichkeit der Betroffenheit am Ende der Tabelle zu er-
lautern. Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH-Vertrag-
lichkeitsprifung gem. 8 34 BNatSchG erforderlich ist.
2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder européi- X L] keine
sche Vogelschutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind
auch Beeintrdchtigungen zu betrachten, die von auf3en in
das Gebiet hineinwirken kénnen),
2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG X L] keine
2.2.3 | Nationalparke geméaR § 24 Abs. 1 BNatSchG oder X L] keine
nationale Naturmonumente gemaf § 24 Abs. 4 BNatSchG
2.2.4 | Biosphérenreservate geméaR § 25 BNatSchG X L] keine
2.2.5 | Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X L] keine
2.2.6 | Naturparke gemaR § 27 BNatSchG X L] keine
2.2.7 | Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG X L] keine
2.2.8 | geschiitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG | [ X Verlust von 15 heimischen
/ 8 22 NAGBNatSchG Laub- und Obstgehdlzen
Bau- bzw. anlagebedingter Verlust von 15 Baumen innerhalb der gehdlz-
bestandenen Bdschungsbereiche des StraRendammes sowie von Neben-
bereichen des Brickenbauwerkes, die gem. der ,Satzung zum Schutz von
schitzenswerten Landschaftsbestandteilen der Stadt Hildesheim* (2017)
als geschiitzte Landschaftsbestandteile zu behandeln sind.
2.2.9 |gesetzlich geschiitzte Biotope geméaR § 30 BNatSchG / § X L] keine
24 Abs. 2
NAGBNatSchG
2.2.10 | Wallhecken gemaR § 22 Abs. 3 NAGBNatSchG X L] keine
2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestatten der besonders geschiitz- L] X | Artengruppen der Végel und
ten Arten gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt) Fledermause potenziell
Infolge der Entfernung des Gehdlzbestandes auf den Bdschungen kann es betroffen
zur Beschadigung bzw. zur Entnahme von Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten von dort nistenden bzw. lebenden Vogelarten und Flederméausen kom-
men.
2.2.12 | Besteht ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko fur besonders | [] X | Artengruppen der Végel und
geschuitzte Arten gemald § 44 BNatSchG (sofern bekannt) Fledermause potenziell
Infolge der Entfernung des Gehdlzbestandes auf den Bdschungen, der betroffen
sich aus Baumen und Strauchern zusammensetzt, kann es zur Verletzung,
Totung oder zur Unterbindung der Entwicklungsformen von Vogelarten, die
in den Gehdlzbestanden als Freibriter, Hohlen- oder Nischenbriter oder
Bodenbriter nisten sowie von héhlenbewohnenden Flederméausen kom-
men.
2.2.13 | Bewirtschaftungsziele fir oberirdische Gewéasser geman § X L] keine
27 Abs. 1 WHG (WRRL)
2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG X L] keine




2.2.15 | Heilquellenschutzgebiete gemaR § 53 Abs. 4 WHG X L] keine
2.2.16 | Hochwasserrisikogebiet gemaR § 73 WHG X L] keine
2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG X L] keine
2.2.18 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archéolo- X ] keine
gische Interessengebiete
2.2.19 | Schutzwald, Erholungswald gemaR § 12 / 13 Bundeswald- X L] keine
gesetz,
2.2.20 | Naturwaldreservate X ] keine
2.3 Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) nein | ja | Art, Grof3e,
Koénnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund X [J | Umfang der
der Qualitat der betroffenen Schutzgtter zu erheblichen nachteiligen Betroffenheit
Umweltauswirkungen fuhren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zuséatzlich am Ende der Tabelle erldutern.
Lebensrdume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
2.3.1 | (Soweit bekannt auch die Lebensrdume/Vorkommen streng ge- L] X
schitzter Arten oder Arten, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und
f_ur d_|e die Bundesrepublik Deutschland in hohem Mal3e verantwort- Fledermaus-
lich ist) arten
Lebensraume bzw. Vorkommen von Arten der Artengruppe der Fledermause potenzi- potenziell
ell durch Vorhabenwirkungen betroffen. Alle heimischen Fledermausarten sind gem. 8 betroffen
7 Abs. 2 BNatSchG im Zusammenhang mit Anhang IV der FFH-RL streng geschitzt.
Die Bedeutung des Bezugsraumes fur Fledermé&use ist wegen der insgesamt gerin-
gen Aktivitatsdichte lediglich von allgemeiner bis niedriger Bedeutung.
Bdden mit besonderen Funktionen fur den Naturhaushalt (z.B. Bo-
2.3.2 | den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/naturhistori- X ]
scher Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte) Suchraume
Suchraume fir schutzwirdige Boéden liegen gem. der BK 50 des LBEG (NIBIS) auf- fur"schutz-
grund einer aul3erst hohen nattrlichen Bodenfurchtbarkeit im gesamten Untersu- Wde'ge
chungsraum sowie gro3raumig darlber hinaus vor. Béden innerhalb des Untersu- Boden
chungsraumes weisen jedoch aufgrund der bestehenden anthropogenen Nutzung
bzw. —Uberpragung keine hohe natiirliche Bodenfruchtbarkeit auf.
2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung X L] keine
2.3.4 | Natirliche Uberschwemmungsgebiete X L] keine
2.3.5 |Bedeutsame Grundwasservorkommen X ] keine
2.3.6 | FiUr das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder X ] keine
Landschaftsteile
2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste- X L] keine
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)
2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz z.B. X keine

|




- Gebiete, die als Naturschutzgrof3projekte des Bundes gefordert

uberschritten sind?
Falls betroffen, bitte unten naher erlautern.

werden []
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume L]
- Important Bird Areas L]
- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven- .
tion*
- Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewasserschutz-
programm, Auenschutzprogramm) L]
- Landesweit wertvolle Lebensrdume (z.B. fur Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche) L]
- Biotopverbundfléachen L]
- Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen L]
- Sonstige L]
- l
l
[
2.4 (Umweltqualitatsnormen) nein | ja |Artund Um-
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder fang der Be-
europaisch festgelegte! Umweltqualititsnormen bereits erreicht oder | X [1 | troffenheit

"Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Hohe der Uberschreitung der Normen"™

1 Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.




3 Uberblick Uber die Erheb-
lichkeit moglicher Auswir- Kriterien fur die Einschatzung der Auswirkungen
kungen
) ) ) ) Pyl © 0 XD | 50 Pyl Pyl N C
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Gesamteinschatzunqg der Auswirkungen des Vor-
habens

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der oben be-
schriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf
die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden. Diese Ge-
samteinschatzung kann von der StralRenbauverwaltung vorbereitet werden.
Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich die Genehmigungsbehérde.

Die Begrundung soll die Einschatzung der Erheblichkeit moglicher Auswir-
kungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus Sicht der Stra-
Renbauverwaltung keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu
erwarten sind. Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen
Teile des Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
maoglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschéatzung.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen durch den Ersatzneubau des
Bruckenbauwerkes BW 5403 sowie den Umbau der anschliel3enden Stra-
Renabschnitte der B 6 in Hildesheim kénnen ausgeschlossen werden.

Der Umbau der Fahrbahnbereiche und des anschliel3enden Stral3enraumes
sowie auch der Ersatzneubau des Brickenbauwerkes finden an gleicher
Stelle des bestehenden Strafl3en- bzw. Brickenkdrpers statt, es werden le-
diglich in sehr geringem Umfang Flachen im Sinne einer dauerhaften Ver-
siegelung in Anspruch genommen oder zerschnitten. In Randbereichen der
bestehenden Fahrbahn findet eine Entsiegelung statt.

Das Plangebiet befindet sich im Stadtgebiet der Stadt Hildesheim. Beein-
trachtigungen angrenzender Gewerbenutzungen sind lediglich baubedingt
und damit temporar gegeben. Fir nahegelegene Siedlungsnutzungen im
Bereich ,Fahrenheitstrale” sind aufgrund der Installation einer LSA und der
damit verbundenen Anderung der Verkehrsfiihrung an der Auffahrt der B 6
von der Bavenstedter Stral3e aus dauerhafte nachteilige Umweltauswirkun-
gen in Form von LArmemissionen zu erwarten. Diese kdnnen durch die Er-
richtung einer Larmschutzwand stidlich der B 6 vermieden werden. Zusatzli-
che Schadstoffemissionen, die eine erhebliche nachteilige Umweltauswir-
kung hervorrufen kénnen, werden durch die Anderung der Verkehrsfiihrung
nicht hervorgerufen.

Durch die Errichtung einer Larmschutzwand stdlich der B 6 im Bereich der
Auffahrt der B 6 von der Bavenstedter Stral3e werden Beeintrachtigungen
von Landschaftsbildfunktionen ausgeldst. Diese kénnen durch die Eingri-
nung der Larmschutzwand durch Bepflanzung vermieden bzw. vermindert
werden, sodass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen her-
vorgerufen werden.

In den zu entfernenden Gehdélzen befinden sich potenziell als Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten nutzbare Strukturen von Europaischen Vogelarten
sowie potenzielle Fledermausquartiere.

Beeintrachtigungen der genannten Tierartengruppen bzw. das Eintreten ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde kénnen unter Umsetzung von Ver-
meidungsmalinahmen (Bauzeitenregelung, Kontrolle von Héhlenb&dumen
auf Fledermausbesatz inkl. Verschluss pot. Quartierstrukturen auf3erhalb
der Wochenstuben- sowie der Winterquartierzeit und Installation von Aus-
weichquartieren im unmittelbaren Umfeld) ausgeschlossen werden.

Es ist davon auszugehen, dass die betroffenen Vogelarten im unmittelbaren
Umfeld andere zur Anlage von Nestern geeignete Geholze finden, sodass
die Funktionsféahigkeit der Fortpflanzungsstatten im rdéumlichen Zusammen-
hang gewabhrleistet ist.

Es werden somit keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde ausge-
I6st. Eine Verschlechterung der Habitatfunktion fir die Westliche Heide-
schnecke ist nicht zu erwarten, da in dem betreffenden Bereich lediglich in
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den direkten Stralenrandbereich eingegriffen wird und nur dort Strukturen
kleinraumig verloren gehen.

Der Verlust von Biotoptypen mit besonderer Bedeutung sowie die Inan-
spruchnahme bisher nicht versiegelter Bodenbereiche wird innerhalb des
Untersuchungsraumes durch Anlage von Gehdlzpflanzungen ausgeglichen.
Entsprechend dem durch den Fachbereich Griin der Stadt Hildesheim fest-
gelegten Kompensationsbedarf werden 17 Baumpflanzungen in den Berei-
chen der Entnahme angelegt.

Beeintrachtigungen von Landschaftsbildfunktionen, die durch die Entfer-
nung von teilw. landschaftsbildpragenden Gehdlzbereichen in den Stra-
Rendammbereichen entsteht, wird durch Neuanlage von Gehdlzen in den
entsprechenden Bereichen ausgeglichen.

Eine UVP, in der fir die einzelnen Schutzguter tiberprift wird, ob
erhebliche und nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt durch das Vor-
haben hervorgerufen werden, wird damit als nicht erforderlich angesehen.




